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»Déti maji pravo znat své rodice
a maji jimi byt vychovavany,

rika predsedkyné Aliance pro rodinu Jana Jochova

vV

prvnim Cisle casopisu tohoto roku jsme polozili otdzky
tykajici se rodiny, vychovy a péce o déti stejnopohlavnimi
pdry shodné Jané Jochové, predsedkyni sdruzeni Aliance

pro rodinu, a Janu Schneiderovi, predsedovi sekce sluzeb
pro rodinu APSS CR. Hovo¥ili jsme spolu nejen o pojeti rodiny, ale také
o tom, zda spolecnost ovliviiuje sexudlni vyvoj jedince, a zda mohou
stejnopohlavni pdry nahradit biologické rodice p¥ivychové déti.

V soucasné spoleénosti dochazi k od-
klonu od klasického pojeti rodiny (né-
kolik generaci zije pospolu, vedouci
ulohu v rodiné mél muz a zajistoval
rodinu finanéné, zena pecovala o déti),
k modernimu pojeti, kdy zena buduje
kariéru, hodné paru je nesezdanych
a vychovavaiji spolu déti. Cim si vysvét-
lujete tento trend? Muze byt hlavnim
divodem politicka a tedy i v kone¢ném
dusledku ekonomicka snaha zapojit
Zeny co nejvice v produktivnim véku
do pracovniho procesu?

Jochova: To je hodné slozita otazka,
a kdyz dovolite, odpovim na ni jen ve vzta-
hu k ¢eskému prosttedi. Totiz kofeny to-
hoto odklonu je tfeba hledat v minulém
stoleti, nejsou jen tak jednoduse pojmeno-
vatelné a jsou samoziejmé jesté hlubsi, nez
tady ve stru¢nosti nastinim.

Po druhé svétové valce se u nds zacal
budovat pfedstuperi komunismu, tzv.
redlny socialismus. A uZ zde se z marxi-
stickych myslenek zacalo realizovat tzv.
zrovnopravnéni Zen a muzi. Rezim chtél
dat Zendm rovnopravné uplatnéni v pra-
ci a ve vefejném zivoté a to tak, ze budou
chodit do préce jako muZi a pfestanou byt
z4vislé na muzském pfijmu. A protoze vel-
kou ptekdzkou tomu byla péce o déti, byly
po vzoru Sovétského svazu u nas zavedeny
jesle. To byl obrovsky zasah do rodinného
zivota, muzia zeny v té dobé zili jesté do ur-
¢ité miry ptirozenou délbou prace v rodi-
né, tedy domécnost byvala doménou Zen
a muzi byvali zvykli vykonéavat tézkou fy-
zickou préaci venku na domé. Jenze se také
masivneé stavély panelové domy, lidé se ¢im
dél vic stéhovali do malych méstskych bytd
a najednou tato muzska prace nebyla tolik
potfeba. Muzi ziskali mnozstvi volného
tasu, se kterym neuméli ucelné nalozit,
kdezto Zeny mély hned dvé smény, jednu
v préci a druhou v té doméacnosti. Z tohohle
pfekotného sociologického vyvoje vznikla
generace frustrovanych a ptepracovanych

Zen, které nemély ¢as na nic, trpély pocitem
viny vi¢i svym détem, které ¢asto nedobro-
volné odkladaly do jesli.

Jejich dcery v zadném piipadé nechtély
mit podobny Zivot jako jejich matky, takze
kdyZ se po sametové revoluci nastavily jiné
priority, uzdkonila se dlouha rodi¢ovska
dovolena a rodina se zacala zase vnimat
jako celek, nikolijen jako z&jem jednotlivce.
Vypadalo to, Ze se vyvoj zase vrati do téch
klasickych mantinelt. Jenze ty marxistic-
ké myslenky bohuzel nezmizely, zacaly se
k ndm dostavat prekvapivé ze zemi, odkud
jsme je nelekali. Zapadni staty neprosly
krvavou zkus$enosti budovini redlného
socialismu, a tak tam nékteré myslenky,
jejichz realizace se krvavé uskute¢iiovala
za zeleznou oponou, prezily a upravily se
do lakavych podob ochrany lidskych prav,
prav mens3in, radikalniho feminismu a gen-
derovych studii. Dne$ni mladi lidé tyto
véci dostavaji uz zakomponované do svého
zdkladniho vzdélavani, aniz by tusili, Ze to
podhoubi ma az takovéto koteny. Souclas-
na pani ministryné prace a socialnich véci
Malacova je touto ideologii také zasazZena,
vlastné ji obdivuje, a proto prosazuje véci,
které by se hodily hlavné tehdejsimu reZi-
mu - at uzje to nvrat jeslia s tim souviseji-
ci nahnani matek malych déti ,do vyroby*

Schneider: Osobné nemam rad kligé
jako ,tradi¢ni rodina“ a ,klasické pojeti ro-
diny“. Kazda doba ma néjaké tradice a né-
jakad pojeti. Rozumné vedeni stitu musi
reagovat na soucasnou situaci a jeji vyvoj,
nikoliv se upinat k modelam, které jsou

davno piezité. Je pak samoz¥ejmé na poli-
tickém rozhodnuti vlady, jaké cile v ramci
rodinné politiky podporovat. Neexistuje
jeden spravny model ¢i p¥istup, ale problém
porevolu¢niho vyvoje v Ceské republice je
ten, Ze si podle mé z4dna z vlad nedoka-
zala takové cile urtit. Proto rodinna poli-
tika u nas vypada jako ten povéstny dort
od pejska a koci¢ky. Nepodporuje sladéni
rodinného a pracovniho Zivota a zaroveii
nezajidtuje dostate¢nou podporu pro to,
aby Zena mohla doma pecovat o déti. Tvaii
se, ze podporuje manzelstvi, ale p¥itom se
tasto ekonomicky vyplati do néj nevstupo-
vat. Deklaruje, Ze dité ma byt vychovavano
v roding, ale p¥itom jsme jedna z posled-
nich zemi EU, kterd neptistoupila ke zruse-
ni kojeneckych ustav.

Podle mého nizoru je potteba podpotit
manzelstvi, a to jak symbolicky, tak pfede-
v$im ekonomicky. Stejné tak dlouhodobé
usiluji o to, aby pravidla a sluzby statu byly
nastaveny tak, aby se 24dna rodina, z4dna
Zena nemusela rozhodovat mezi pracov-
ni kariérou a zaloZenim rodiny. Nicméné
jednd se o moje osobni nazory a postoje,
a mam pochopeni proto, Zze nékdo to vidi
jinak. Pfedevsim tak doufam, Ze se jednou
do¢kame vlddy, ktera dokaze ptijmout a de-
finovat na rodinnou politiku jasny nazor.

Nesouhlasite s tzv. manzelstvim pro
vsechny. V pripadé prijeti tohoto insti-
tutu to podle vas bude mit negativni
dopad na celou spolecnost. Z jakého
diivodu?

Jochova: V soutasném obcanském za-
koniku je v kapitole o manzelstvi jasné
zminén jeho Geel: ,zaloZeni rodiny, Fddnd vy-
chova déti a vzdjemnd podpora a pomoc.“ I nas
pravni systém jasné vnima, Ze manzelstvi
je hlavné o détech a to, Ze existuji bezdét-
né pary, u¢el manzelstvi nijak neumensuje.
Také prava déti definovana v mezindrodni

Zdpadni stdty neprosly krvavou zkusenosti budovdniredlného
socialismu, a tak tam nékteré myslenky, jejichz realizace se
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se do lakavych podob ochrany lidskych prdv, prav mensin,
radikdlniho feminismu a genderovych studii.
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Umluvé o pravech ditéte jsou naprosto jas-
na — déti maji pravo znét své rodice a maji

jimi byt vychovaviny. Svazek osob stej-
ného pohlavi nemiiZze nikdy naplnit tento
zakladni uc¢el manzelstvi a v zemich, kde
toto jiz bylo ptijato, dochézi k redefinici
rodi¢ovstvi. A to je ten hlavni divod, pro¢
tzv. ,stejnopohlavni manzelstvi“ odmita-
me. Domnivame se, Ze redefinici manzel-
stvi se oslabuje, ba pfimo znehodnocuje
vyznam rodicovstvi. Ve Francii aktudlné
zu¥i boj o to, aby se do rodného listu jed-
noho ditéte mohly zapsat dvé matky - Zeny
zijici ve stejnopohlavnim manzelstvi, kte-
ré ve Francii navzdory obrovskému odpo-
ru vefejnosti bylo ptijato uz v roce 2013.
Vsechno, ¢im odpurci tehdy podle LGBT
aktivistd ,strasili“, se vlastné naplnilo.
Z francouzské legislativy byly odstrané-
ny pojmy otec a matka, byly nahrazeny
rodi¢em 1 a rodi¢em 2, loga spole¢nosti
zobrazujici rodinu s otcem a matkou mu-
sela byt nahrazena neutrdlnimi symboly
nebo byla zrudena, svitek matek se nesmi
slavit, misto néj je ndhrada - svétek rodi-
¢a. Sankce, pokud starostové odmitnou
takovy par oddat kvtli vyhradé svédomi,
ktera se ve Francii d¥ive brala vazné, jsou
velmi vysoké. Doslo ke zméné obsahu

gkolniho vyu¢ovani, pohlavi pfestava byt
jasnou biologickou kategorii, nahrazuje
se pojmem gender, ktery si kazdy muze
vybrat podle toho, jak se citi a to uz se
toleruje i u déti. Umite si predstavit, jaky
to zanechava zmatek v nastavajici mladé
generaci? Co z nich vyroste? Od malicka
se jim bude lhét, Ze t¥eba nemaji zddného
otce, ale jen dvé matky - otec bude u nich
redukovan na pouhy biologicky material.
To je pro mne naprosta degradace lidstvi.
U nas to tak daleko jesté neni a nemusi se
to st4t. Ale pokud dopustime, aby se to do-
stalo do nasich zdkont, bude tohle realita
nasi budoucnosti. Dost podobné jako kdyz
se u nas budovaly ty z&¥né komunistické
zitiky.

Schneider: Nemyslim si, Ze by manzel-
stvi pro viechny mélo pfimy negativni vliv
na celou spole¢nost, nebo ze by vedlo k roz-
padu tradi¢ni rodiny. Pouze jsem toho na-
zoru, Ze manzelstvi je svazek muzZe a Zeny,
uzavirany priméarné za ulelem zaloZeni ro-
diny. Jsem toho nazoru, ze ma dojit k tpra-
vé registrovaného partnerstvi, a to tak, aby
se srovnala prava ohledné zdravotnich roz-
hodnuti, dédictvi atd. Jediné, kde kromé
nazvu vidim potfebu odlideni téchto dvou
institut?, je v ptistupu k détem.
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Dokazi podle vas homosexualni pary
vytvorit rodinu?

Jochova: Odpovim otdzkou, jak vznikd
rodina? Obvykle se rodi¢im narodi néja-
ké dité, vétdinou uz kdyz je Zena viditelné
téhotna, mluvime o tom, Ze ti dva ¢ekaji
rodinu. To je normalni hluboce zakofené-
ny a nejlepsi zpusob, jakym rodina vznika.
Dité ma mamu a tatu. V homosexudlnim
paru to tak byt nikdy nemuze. Samoztej-
mé jsou i rodiny nedplné, razné posklada-
né, adoptivni..., ale to, co se rodinou v tom
prvotnim slova smyslu mysli, je ten prvni
model a v tom homosexudlni pary zkritka
z principu véci nikdy byt nemohou.

Schneider: Tohle je hrani se slovitky,
homosexuélni pary jisté dokazi vytvotit
harmonickou domdcnost, ale bez alesponi
teoretické reprodukéni moZnosti mne
osobné k té rodiné néco chybi.

Kazdé dité by mélo ve své rodiné po-
citit bezpodmineénou lasku. Domniva-
te se, ze homosexualni pary nedokazou
takovouto lasku poskytnout?

Jochova: Asi bychom si méli ici, co je to
vlastnélaska. Ano, je to nejhlubsi lidsky cit,
ale toje jen ¢ast pravdy. 1kdyz aktualné nic
necitime, neznamena to, Ze nemame lasku
a Ze ji neprojevujeme. V lasce je totiZ obsa-
zeno i to, Ze mame smysl pro odpovédnost,
napliiyjeme potteby druhych a respektuje-
me je, i kdyz to zrovna nijak hluboce nepro-
zivdme, a je to jen kazdodenni rutina. V té
bezpodmine¢né lasce jdeio to, ze pfece my-
slime na druhé vic nez sami na sebe. Homo-
sexudlni pary ale ¢asto zaménuji lasku k di-
tétina pravo na dité, délaji z ného obchodni
artikl, zvlast pokud vyuzivaji nahradniho
matefstvi, coZ je pro pary gayd v podsta-
té jediny zpusob, jak k ditéti p#ijit. Uz p#i
planovani jeho narozeni ditéti odep¥ou za-
kladni lidské pravo znét svou matku a byt
iji vychovavano. Tedy mysli vic na sebe nez
na z4jmy toho ditéte. Ale samoztejmé jsou
ivyjimky.

V USA dokonce vznikla organizace déti,
které takto ,vznikly, a dnes jako dospé-
li mluvi o tom, jak se tehdy citily a jak jim
bylajejich prdva na détstvis vlastnimirodi-
¢iupfena. V podstaté obvinuji systém a ak-
tivisty, Zze dopustili, aby byly upfednostné-
ny touhy dospélych na tukor bezbrannych
déti. A kazd4 vyspéla spoletnost je vyspéla
podle toho, jak redlné chrani prava téch
nejslabsich. My dnes mame plna usta lid-
skych prav, ochrany mensin, ale pfesto se
v této spole¢nosti déji véci, které poskozuji
ty nejslabsi z nas — déti.

Schneider: Dité predeviim potiebuje
otce a matku. Méli bychom usilovat o to,
aby co nejvice déti mélo moznost vyrastat
pravé se svym otcem a matkou. Na druhou
stranu bezpodmine¢na laska samoziejmé

neni ovlivnéna sexudlni orientaci. M 12
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Podle LGBT aktivistii nemiize byt se-
xualni orientace ditéte ovlivnéna tim,
ze ho vychovavaji dva homosexualové.
Soucasné podle genderovych teorii si
pohlavi (pozn. ve smyslu genderu) mi-
zeme vybrat. To by vsak popiralo tvrze-
ni LGBT komunity. Jakou roli podle vas
hraje ve vyvoji ditéte sexualni orienta-
ce rodicu?

Jochova: Také si myslim, ze tyhle dvé
agendy jdou v kone¢ném dusledku vlastné
proti sobg, byt jsou redlné propojené a je-
jich nositeli jsou ¢asto stejni lidé. Tém ale
zatim tento rozpor prochazel nebo ani ne-
dochdzel, takze myslim, Ze je t¥eba na néj
zalit upozoriiovat. Oni tedy tyto kategorie
jako pohlavi, gender a sexudlni orientace
piisné rozliduji, ale samoztejmé, Ze to spolu
souvisi. Jakou to ale hraje roli, to se muze-
me jen domnivat. Védecké badéni v téchto
vécech je totiz tak zoufale zpolitizované,
ze pokud nékomu vychazeji jiné zavéry,
neZ se hodi této aktivistické komunité lidi,
nenechaji na svych oponentech nit suchou.
Ti ¢eli ¢asto i osobnimu vyhroZovani, napa-
déni v médiich, nékterym hrozi i vyhazov
z préce.

Schneider: To je dotaz na odborniky,
kteti v této oblasti délaji vyzkumy a studie,
ja se za takového odbornika rozhodné ne-
povazuji. Midj osobni nazor je takovy, ze se-
xualni orientace neni ovlivnéna vychovou.

Neni pro dité, které je napf. v ustavni
péci, lepsi, aby jej vychovaval homose-
xualni par, nez aby zilo po cely sviij zi-
vot v této ustavni péci?

Jochova: Myslim, Ze tohle dilema vbec
realné neexistuyje, je to jen takové libivé kli-
gé, které ma vefejnost presvéddit, ze to je
pteci jasné ano. Ale ta véc s Ustavy takhle
vlbec nestoji — déti vhodnych k adopci je
malo, a pokud je na osvojeni dost heterose-
xudlnich paru, tak si myslim, Ze by se méla
v z&jmu ditéte upfednostiiovat tato moz-
nost. A v péstounské péci tyto pary déti mit
mohou, a pfesto k zddnému vylidnéni usta-
vl nedochézi.

Schneider: Pochopitelné je pro dité lep-
81, kdyZ neniv tstavni pé¢i, ale v harmonic-
ké domdcnosti.

Bonusova otazka pana prezidenta
Horeckého: V soucasnosti se v dusled-
ku politického tlaku déla véechno pro
to, aby se poprel vliv prostiedi a spole¢-
nosti na vyvoj sexualni orientace, hra-
nice mezi ,muzstvim” a ,zZenstvim” se
rozmlzuji, coz zpasobuje nariistani se-
xualniho zmatku dospivajicich ohledné
sexualni orientace. Co by méla podle
Vas udélat rozumna spolec¢nost, aby
podpofrila zdravé sexualni dozravani
jedinca?
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Pochopitelné je pro dité lepsi, kdyz neni v tustavni péci,
ale v harmonické domdcnosti.

Jochova: Za bonus dékuji, libi se mi ©.

Narézite asi na problém s transgende-
rem - tedy s tim, Ze se dnes lidé ¢asto citi
byt jini, nez ¥ikd jejich biologické pohla-
vi. My se prostfednictvim rodi¢u setkali
s touto diagnézou uz v prvni t¥idé jedné
Ceské zakladni skoly, od té doby se o tuto
problematiku intenzivné zajimame. Je to
bohuZel opét jeden z negativnich trendu,
ktery k nadm ptichazi ze zahrani¢i, kde
jsou celé kliniky, které se takovym lidem
a dnes bohuzel i détem vénuji. Po stanove-
ni diagnoézy tzv. genderové dysforie se uz
inedospélym détem podavaji tzv. blokatory
puberty, aby je pak snidze mohli ,predélat”
na opacné pohlavi. Je to obrovské zvérstvo
na détech a zaroven obrovsky byznys pro
viechny mozné vyrobce téch blokatora
a nésledné hormont, nebot tim si vyrabéji
dozivotniuzivatele. Cesta z toho je nedovo-
lit, aby se tyto véci dostaly do nasi legislati-
vy. Zachovat to, Ze nade sexuologick4 skola
doposavad témto lidem umoziiovala délat
nevratna rozhodnuti aZ opravdu v pozdéj-
$im dospélém véku. A uvédomit si jakou

silu a vyznam pro spole¢nost maji funké-
ni rodiny zaloZené na manzelstvi muze
a zeny a takovym rodindm vénovat vétsi
statni podporu prostfednictvim skute¢né
prorodinné politiky. A to proto, Ze prostie-
di funkéni rodiny je tou nejlepsi prevenci,
kterou mtzeme svym détem dop#at.
Schneider: Jako je tomu i v jinych oblas-
tech, i v této bohuZel dochdzi k nestastné-
mu ptistupu ,ode zdi ke zdi“. Samozfejmé
je nutné usilovat o rovné ptilezitosti pro
muze a Zeny ¢i o eliminaci domaciho nésili.
Nelze viak ptehlizet odlisnosti a vyjimec-
nost muzi a Zzen. Pokud budeme popirat
zdsadni roli matefstvi v Zivoté Zeny a ot-
covstviv zivoté muze, coz se bohuzel jiz ko-
lem nés obcas déje, nemizeme se divit, ze
v tom mladilidé budou mit zmatek. Na dru-
hou stranu nejen mladi lidé musi védét, ze
si mohou vzdy Fict o podporu ¢i o pomoc,
a to iv tak citlivé a osobni oblasti, jakou je
vlastni sexualita.
Rozhovor vedla Ing. Petra Cibulkovd,
Séfredaktorka
.



